TRADUCCIONES ALFONSIES
DE AGRICULTURA ARABE

L mismo dia del VII Centenario de la muerte de Alfonso X el Sabio

(4 de abril de 1984) escribi publicamente (1) que este monarca no
habia sido solo el indudable creador de la prosa artistica castellana, sino
acaso el maximo émbolo de la cultura espafiola. Nunca se han acome-
tido en una sola vida, y a la vez, tan gigantescas empresas. Baste citar
algunos inmensos bloques: la Cronica General de Esparia, la Grande
e General Historia (es decir, la historia universal a enorme escala), la
renovacion juridica que culmina en las Partidas, los Libros del Saber
de Astronomia y las Tablas alfonsies, las Cantigas de Santa Maria.
({Que no todo esto lo hizo por si mismo? {No faltaba mas! ;Como po-
dria pensarse otra cosa? Lo hacian unos equipos internacionales. Pero
aparte la supervision del lenguaje, que en buena parte nos consta hecha
por él, al rey correspondio¢ elegir a los componentes de cada equipo, de-
signarles los temas, dirigirlos, fomentarlos, hacerles eficazmente traba-
jar. (Se ha logrado algo parecido dentro de Espafia en cualquier otra
época? Jamas.

En el mismo escrito aludi a una falsa opinion generalizada, pero nada
original, porque se ha dicho de otros personajes, empezando por Ale-
jandro Magno, que tampoco la merece. Voy a condensarla en la frase
del Padre Mariana: «Contemplaba el cielo y miraba las estrellas, mas
en el entretanto perdio la tierra y el reino.» Se trata de una injusticia. El
Rey Sabio no fue, ni podia serlo, un guerrero de la talla de su padre, San
Fernando; pero desemperié su papel (yo no digo nunca «jugar un papel»)

(1) No m’a dexado, en «ABC» de Madrid de esa fecha, p. 3.
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con autoridad y eficiencia. Fue desgraciado, pero en eso no mandan los
hombres. ;Quiere decirse, ademas, que era un «sabio distraido», incapaz
de lo frivolo y de lo practico? Ahi estdn para desmentirlo las piedras pre-
ciosas del Lapidario y el ajedrez y el tric-trac del Libro de los juegos.
La anécdota imputadora se cifra a veces en que el astronomo que con-
templa obsesivamente el giro de los astros cae en los hoyos del suelo.
(Fosas en la tierra? Aparte los naturales o circunstanciales, son los agu-
jeros que se abren para la siembra y el abono, los surcos del arado, las
excavaciones a las que se trasplantan esquejes y arboles. (Es que Al-
fonso X no se ocupd de agricultura? Este es el tema de mis palabras.

Un gran rey, como él, que se empled a fondo en todas las cuestiones
que atravesaban el cielo cultural de su época, no podia desentenderse
de la agricultura. La agricultura, hasta los tiempos modernos, y todavia
no ha perdido del todo su preeminencia, era el eje sociologico, econod-
mico y politico del Estado. Bastara —en aras de la brevedad— citar la
antiquisima sentencia que rueda por la literatura persa: «No hay reino
sin hombres, ni hombres sin riqueza, ni riqueza sin labranza, ni labranza
sin justicia.» Sobre agricultura y politica hemos de volver. Por el mo-
mento contentémonos con decir que a Alfonso X no podia escaparsele
este asunto, y no se le escapd. Ainadamos —mas por lo que tiene de ries-
go que de mérito— que creo ser el primero en afirmarlo expresamente,
aunque es muy cierto que los datos que lo autorizan han sido descubier-
tos por otros, a los que no sé¢ qué rara timidez impidi6é formular la afir-
macion.

% *

En su libro Las traducciones orientales en los manuscritos de la Bi-
blioteca Catedral de Toledo, pp. 92 y ss. (Madrid, 1942), el ilustre he-
braista don José Maria Millas Vallicrosa, Correspondiente que fue de
esta Casa, descubrio en un manuscrito de esa procedencia, hoy en la Bi-
blioteca Nacional con el n.°c 10.106, fragmentos de dos traducciones
castellanas de tratados arabes de agricultura, y acabd publicandolos (2).
El manuscrito es de principios del siglo XV; pero Millas advirtié inme-
diatamente que el literalismo de las versiones «las emparentaba con las

(2) La traduccion castellana del “Tratado de Agricultura” de Ibn Wafid (en «Al-
Andalus», VIII, pp. 281-332, 1943) y La traduccién castellana del “Tratado de Agricul-
tura” de Ibn Bassal (ibid., X111, pp. 347-430, 1948). Abrevio «Al-Andalus» en AA.
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traducciones del periodo alfonsi», y que si bien el codice es tardio, «po-
demos datar las traducciones castellanas en época bastante anterior»
(AA, VIII, p. 298, 1943). No paso de ahi. Pero que tacitamente ambas
versiones son hoy consideradas como del siglo XIII io revela que el ma-
nuscrito ha figurado en la exposicion de preciosos objetos de la época
de Alfonso X que ha tenido lugar en el Hospital de Santa Cruz de To-
ledo. Yo estimo que hay que dar el paso definitivo, declararlas aifonsies
¢ incluirlas en el programa cultural del Rey Sabio. Tal vez cosa asi se
dijera en el prologo a las versiones; pero ocurre que el codice, sobre ser
tardio, estd acéfalo, y repitamos que ha llegado a nosotros fragmentario.

Cuando Millas descubrié en 1942 estos textos, y bastantes afios des-
pués, no se conocian sus originales arabes ni era facil identificar a los
autores.

El primero en descubrir el original arabe del texto inicial fui yo mis-
mo, por la casualidad de haber comprado en Tanger (1945) un libro im-
preso en Fez, nada cientifico, que lo publicaba a base de un manuscrito
privado marroqui. Inmediatamente lo sefialé en un articulo (3) que me
ha valido el impensado honor de figurar en todas las bibliografias sobre
agricultura arabe, y, en el fondo, que en este momento hable ante uste-
des. Posteriormente han aparecido, también en Marruecos, otros codices
de ambos textos. En cuanto a la identificacion de los autores, Millas acer-
t6 desde el principio en seiialar que el segundo texto era del Kitab al
qgasd wa-I-bayan de Ibn Bassal de Toledo; pero tocante al primer texto,
cuyo original fui el primero en seialar, Millas lo atribuyé a Ibn Wafid,
y en este punto las cosas no estan tan claras. Volveremos a ello, tras un
paréntesis.

* *

Conviene, en efecto, dar antes breve idea de lo que fue la produccion
geoponica arabigoandaluza. Por supuesto, voy a prescindir de un epigono
del siglo XIV: Ibn Luyiin, curiosisimo poligrafo almeriense, al cual, con
motivo muy distinto, he dedicado un largo estudio (4). Era Ibn Luyin
capaz de versificar cuanto le ponian por delante, e hizo un poema agrico-

(3) Sobre agricultura arabigoandaluza: cuestiones bibliogrdficas (en «Al-Anda-
lus», X, pp. 127-146, 1945).

(4) Los proverbios rimados de Ben Luyun de Almeria (1282-1349), en «Al-Anda-
lus», XXXVII, pp. 1-75, 1972.
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la, editado y traducido por Ia inolvidabie Joaquina Eguaras, Correspon-
diente que fue de esta Casa (5), v que, sin merecer desdén, dista de ser,
como apunto Henri Pérés —jqué mas hubiéramos querido!—, una espe-
cie de Geodrgicas de la Espafia musulmana. También voy a omitir toda
referencia a las ciencias anejas: calendarios, botanica, farmacologia, zoo-
tecnia, albeiteria, etc. Hago el sacrificio con pena, pues tendria que ha-
ber hablado del botanico anénimo sevillano de cuya obra extrajo Asin
tantas voces romances, y de la gran empresa cientifica —ésta en equi-
po— que fue en al-Andalus desde el Califato la traduccién e interpreta-
cion del famoso libro de Dioscorides. Igualmente dejaré a un lado las
falsas identificaciones, el desdoblamiento de un personaje en dos, o, al
revés, la aglutinacion de dos personajes en un solo nombre.

Si fuese cierta la aparicion de un manuscrito agricola del gran Abu-
I-Qasim Zahrawi, el llamado A/bucasis (m. 1010), que anuncié Henri
Péres (antiguo amigo mio, que no sé si vive aun, pero que se retird hace
mucho de los estudios), Ia ciencia geopdnica arabigoandaluza habria em-
pezado en Coérdoba; pero por el momento se trata de un codice fantasma.
Limitandonos a datos mas exactos, relativos a los Reinos de Taifas, in-
ventariemos seis autores:

1.0 El famoso médico y farmacélogo Ibn Wifid Lajmi (m. 1075).
Era toledano y protegido de Ma’miin, quien lo puso al frente de su fa-
moso «Huerto del Rey» (Yannat al-Sultan), que fue, con gran prece-
dencia cronoldgica, el primer jardin botanico de Europa. Ibn Wafid es-
cribio un Maypmuc o «Sumario» de agricultura.

2.c Ibn Bassdl, también toledano. Trabajé bajo Ma’'miin, y cuando
la toma de la ciudad del Tajo por Alfonso VI pasé a Sevilla, bajo el pa-
trocinio de Mu‘tamid. No conocemos otras fechas. Era un gran practicén
agricola. Escribio una obra geoponica titulada Diwan al-filaha, de la que
hizo un compendio —al-Qasd wu-l-bayan— en 16 capitulos, identifi-
cado por Millds, esta vez con exactitud, con el segundo fragmento alfon-
si. Se acabo por conocer su texto arabe, editado por Millas y “Aziman (6).
Bassal significa «el cebollero», pero cabe interpretar, como apuntdé Co-
lin (7), que haya que leer Bassuél, diminutivo mozarabe de Basso, nom-

(5) Ibn Luyun: Tratado de agricultura. Patronato de la Alhambra. Granada, 1975.

(6) 1bn Bassal: Libro de agricultura, editado, traducido y anotado por J. M.2 Millas
Vallicrosa y Mohamed Aziman. Instituto Muley El-Hasan. Tetudn, 1955.

(7) En Encycl. Islam, 2.2 ed., s. v. filaha.
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bre conocido, que fue el del arquitecto de la Giralda (8). En esta hipo-
tesis, como basso es «bazo» o «moreno», Bassuel significaria «bazuelo»
O «morenito».

3.0 Abi ‘Umar ibn Hayyay, sevillano. Alternaba la agronomia con
la gramatica y con cargos religiosos (imam, jafib). Hacia 1073 o 74 es-
cribio un libro geoponico titulado al-Mugni o «El suficiente». Con este
titulo y bajo el nombre de este autor ha publicado un tomo la Academia
Arabe de Jordania (9).

4.0 Abi-l-Jayr, apodado «al-Sayyar» (el Arboricuitor), sevillano, de
biografia borrosa. En 1100 estudiaba con un médico. Se conservan frag-
mentos geopodnicos suyos por los que se interesaron Cherbonneau y Pé-
rés, quienes publicaron y tradujeron algunos (10). Pérés —haciéndole un
honor que los demas no tienen— le dedicd un articulo en la 2.2 edicion
de la Encyclopédie de I'Islam.

5. Tignari o «el Hayy (= peregrino) |Granadino», natural de Tig-
nar (aldea cerca de Albolote, Granada). Ligado a la escuela sevillana
(trabajo con Ibn Bassal en Sevilla), escribio un libro de agricuitura titu-
lado Zahr al-bustan wa-nuzhat al-adhan, en 12 maqalas y 360 capitu-
los, dedicado al principe almoravid y gobernador de Granada Aba Tahir
Tamim (m. 1125). Antes se dice que estuvo a las ordenes del ultimo ziri
granadino, el famoso “Abd Allah, cuyas Memorias he {raducido en mi
libro El siglo XI en 1.2 persona.

6.c Abu Zakariyyd’ Ibn al-°Awwam, sevillano. Trabajaba a fines
del siglo XII o comienzos del XIII, y escribio un Kitab al-filaha, o «Li-
bro de agricultura», en 35 capitulos, que es un resumen de los tratadis-
tas anteriores. Como la suerte es en todo un factor esencial, esta obra la
tuvo sobresaliente. Por ser la tnica obra geoponica arabe subsistente en
El Escorial (otras perecieron en el incendio, dejando sélo huella en los
viejos catalogos), la edito y traduyjo —medianamente— en Madrid, 1802
(2 vols.), José Banqueri, y luego la vertio al francés —algo mejor— J. J.
Clément-Mullet, Paris, 1864-67 (3 vols.}). Durante siglo y medio ha sido,
pese a sus deficiencias y confusiones, la unica obra conocida de la geo-

(8) Enmilio Garcia Gomez, La Giralda y su arquitecto, en «ABC» de Madrid, 2 de
julio de 1984, p. 3.

(9) Al-Mugm f Ifilaha li-Ahmad b. Muhammad b. Haypay al-Isbili, ed. critica
por Salah Yirar y Yasir Abi Saﬁya Academia Jordana de la Lengua Arane, 1982.

(10) Argel, 1946.

28
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ponia musulmana de al-Andalus. Afiadamos que es la unica citada por
el celebérrimo Ibn Jaldin.

Como se ha visto, el ciclo de la agricultura arabigoandaluza (unica
en el Magrib y muy superior a lo poco escrito en el Oriente musulman)
se limita a los siglos XI y XII y se centra en dos reinos de Taifas: To-
ledo y Sevilla. Cabe, pues, distinguir dos escuelas: la toledana y la sevi-
llana, de las cuales la primera lleva la precedencia cronologica y la se-
gunda disfruté de mayor expansién y éxito. El periodo creador de ambas
coincide con los Reinos de Taifas, los cuales, entre tantos males que
trajeron sobre al-Andalus, algin tanto habian de apuntarse, aparte la
poesia.

Los libros de agricultura tienen por fuerza un caracter practico; pero
la practica ha de estar guiada por una tradicién cientifica. Una caracte-
rizacion de esas escuelas encontrariamos en la diferente dosificacion de
los dos elementos: experimentacion personal y conocimientos librescos.
En la toledana predomina el lado experimental, casi exclusivo en Ibn
Bassal o Bassuél, mientras en la sevillana prima la documentacion bi-
bliografica. Sus fuentes superan, segun las citas, mas de 30 autoridades.
Conocian los cldsicos grecorromanos desde Aristoteles a Democrito (no
el filosofo, sino el autor de una «geoponia egipcia») a Varron y a Colu-
mela, a quien llaman Yunius y es el mas citado. Conocian los tratados
tardoclasicos ya en la época de las traducciones del siriaco y del pehlevi,
con mayor frecuencia el de Anatolio de Berytos (Beirut), a quien laman
Antolius. Conocian la agronomia bizantina: Cassanius Bassus (siglo VI)
y la Filaha riumiyya (o0 sea, bizantina) en su primera versién siriaca de
Saryis b, Hiliya y luego en la arabe. Conocian la célebre falsificaciéon
que constituye la Agricultura Nabatea de Ibn Wahsiyya y las primeras
botanicas arabes. No me es posible extenderme mas.

Una erudita dama franco-suiza, Madame Lucia Bolens, que no es
arabista profesional, pero si gran conocedora de la historia de la técnica
agricola, nos ha explicado en un articulo titulado La révolution agricole
andalouse du XI° siecle (11) por qué los reyes de Taifas se interesaron
por la agricultura. Era no sélo curiosidad cientifica, sino primordial im-

(11) Studia Islamica, XLVII, pp. 121-141 (1978).
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posicion de la economia y de la politica. La desdichada fragmentacion
del Estado califal consentia una mayor gestién agricola «a escala regio-
nal». Habia que «volver a la tierra». La Espana central y meridional ha-
bia sido el solar de los grandes latifundios visigodos que persistieron bajo
los emires y los califas cordobeses, como, por las circunstancias histéri-
cas, habian de perdurar después con las invasiones africanas y con la
Reconquista, al producirse los Repartimientos, para premiar a los nobles,
combatientes y luego repobladores. Se trata, pues, de un pequefio parén-
tesis de propiedad parcelada, de minifundios, necesitados de una pro-
duccion agricola intensiva. Los siglos XI y XII, y en parte el XIII, se-
fialan la transformacion del mal explotado campo en huerto y en jardin,
cosa que solo podia hacerse por una revolucion técnica, aliada con una
renovacion de antiguos conocimientos controlados y con una valoracién
psicologica de la capacidad campesina.

,Como, a finales del siglo XIII, iba a escaparsele a un hombre de la
talla y de la previsién del Rey Sabio esta mision sociopolitica de la agri-
cultura? Y entonces hubo que acudir a la geoponia musulmana andaluza.
La cual, por lo demas, siguio siendo la teodrica tabla de salvacion a que
agarrarse. Asi se explica que otro gigante de la cultura espanola, el Car-
denal Cisneros, encargara a Fray Gabriel Alonso de Herrera el Libro
de agricuitura (publicado en Alcald el 1538 y en Madrid el 1545), que
esta, como es sabido, basado esencialmente en fuentes arabes. Y se com-
prende asimismo que a éstas se volvieran tardiamente los ojos de la «ilus-
traciéon» regeneradora de los Borbones al patrocinar la edicion y traduc-
cion de Ibn al-°Awwam por Banqueri, bien que ésta no saliera a ia luz
hasta 1802.

Retornemos a nuestro gran monarca. Cuando —inspirado por su in-
nata sabiduria o aconsejado por sus competentes asesores— acudio a la
agricultura arabigoandaluza por motivos a la vez tedricos y practicos,
cientificos y socioecondémicos, eligid dos textos. Sobre el segundo no cabe
duda alguna: fue al-Qasd wa-Il-bayan de Ibn Bassal o Bassuél, repre-
sentante de la escuela toledana, hombre muy practico y poco libresco,
vinculo de unién ademas con la escuela sevillana. Ya hemos dicho que
el texto de la version fue publicado por Millas (1948), quien ademas
edito con “Aziman el original arabe completo (1955). Pero, (y el primer
texto?
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La logica parece decir que este primer texto fuese de la otra escuela,
o sea, de la sevillana, mas erudita, aunque tampoco falta de base experi-
mental. Sin embargo, su descubridor y luego editor (1943) se empeiid
desde el principio en pensar que su autor era Ibn Wafid, también tole-
dano, basandose en muchos pasajes que Ibn al-°Awwam inserta en su
obra de un supuesto Abencenif, que seria errata por Ibn Wafid. Cuando
yo llamé la atencidén sobre que el original arabe de la version alfonsi,
hasta entonces desconocido, figuraba en un manuscrito marroqui atri-
buido a Abua-l-Jayr de Sevilla, Millas no cambié de opinién y siguio pen-
sando en Ibn Wafid. Prosiguio asi hasta sus ultimos articulos sobre el
tema en Tamuda (I, 1953) y en Al-Andalus (1954). Recientemente,
muchos afios después de la muerte de Milids, todo el texto alfonsi pu-
blicado por Millas aparece en drabe, mezclado con otras cosas, en la
edicion jordana, antes aludida, del Mugni de Ibn Hayyay de Sevilla.

Aqui surge una nueva complicacién. Aunque los editores jordanos
dan por hecho que el autor es Ibn Hayvay y el titulo al-Mugni, la ver-
dad es que sorprendentemente se trata de una pura hipdtesis —no diré que
gratuita, pero no basada en datos irrefutables—, porque en los tres ma-
nuscritos marroquies que utilizan los editores, el texto aparece sin titulo
y anonimo, como confiesan en el prologo. De todos modos, se ve que
para la autoria del original del primer texto alfonsi traducido hay tres
candidatos: Ibn Wafid, propuesto por Millas sin fundamento decisivo;
Abii-l-Jayr, como consta en el impreso de Fez, bastante confuso, e Ibn
Hayyay, dado como seguro por los jordanos, pero que no pasa de ser
una inferencia. Aparte la légica, vemos que, democraticamente (como
ahora se dice para todo), la atribucion sevillana gana por dos a uno. Yo
la doy, sin apenas reservas, por cierta. Ahora bien, (nos decidimos por
Abi-l-Jayr o por Ibn Hayyay?

La solucion no es facil. El impreso de Fez es miscelaneo. La edicion
jordana tiene tantas cosas, ademas de nuestro texto, que parece misce-
lanea. Un manuscrito agricola de la Biblioteca Nacional de Paris, que
todo el mundo cita, es misceldneo, como lo son dos codices geoponicos
que poseemos en esta Academia. El famoso Ibn al-*Awwam de Banqueri
es, bien que firmada, una misceldnea patente, confesada y confusa. Se
entrevé que existia una colectanea o «corpus de agricultura sevillana»,
en el que se mezclaban textos de Abu-l-Jayr, de Ibn Hayyay, de Tignari
y de otros.



9] TRADUCCIONES ALFONSIES DE AGRICULTURA ARABE 395

La situacién no es inexplicable. Valga un ejemplo que, aunque tira al
absurdo, puede clarificar nuestro caso. Un libro de cocina es una colec-
cion de recetas sueltas, aunque se agrupen por tipos de guiso o por
materias primas alimenticias. Puede haber una coleccion de autor deter-
minado y con titulo fijo; pero —sobre todo en época de transmision ma-
nuscrita— un aficionado o profesional de la gastronomia ha podido adi-
cionarla con otras recetas que en ella faltaban, procedentes de otras se-
ries también con autor, o bien desperdigadas y de distintos origenes. Un
tratado de agricultura es, claro esta, mas tupido y sistematico que un libro
de cocina; pero el poseedor de ese tratado -—persona técnica, bibliégrafa
o aficionada— ha podido muy bien complementarla con textos tomados
de otros tratados, por ejemplo, sobre un cultivo omitido en el primero,
un procedimiento de injerto, unas reglas de zootecnia, un calendario
agricola, una noticia peregrina, un dato curioso, etc. De esta forma pa-
rece que en Sevilla acabo por formarse ese «corpus de agricultura sevi-
llana» en manuscritos miscelaneos, mas o menos anonimos, formados
por textos de Abi-1-Jayr, Ibn Hayyay y Tignari, a los que acabarian ana-
diéndose otros textos de autores menos conocidos o procedentes de los
tratadistas de la escuela toledana. Ya hemos sefialado que una mezcla
asi es la que firmé Ibn al-*Awwam.

En resumidas cuentas: el primer texto alfonsi no es, a mi juicio, de
Ibn Wafid, sino de la escuela sevillana. Dentro de ella lo encontramos
en manuscritos miscelaneos, casi andénimos o atribuidos sin certeza ab-
soluta a varios autores. Hay que excluir a Tignari, de cuya obra tenemos
codices. No los hay, en cambio, auténticos de Abi-l-Jayr ni de Ibn
Hayyay. Puede ser de uno u otro. La cuestion, que podra acaso ser re-
suelta por nuevos hallazgos, sigue abierta, y de momento mis asertos no
pasan de hipotesis.

* *

Acabemos resumiendo apretadamente los puntos tratados:

1.0 Alfonso X el Sabio no miraba solo al cielo, sino también al
suelo: por motivos tanto cientificos como sociopoliticos impulsé traduc-
ciones de agricultura arabe andaluza.

2.c  Con criterio siempre acertado, eligié dos textos representativos
de las dos escuelas existentes en la Espaiia musulmana: la de Toledo y
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la de Sevilla, el de esta dltima cuando las obras geoponicas circulaban
todavia por separado, antes de fundirse en un corpus de agronomia his-
palense.

3.0 Por tal razdn, asi como el texto toledano es seguro (el com-
pendio de Ibn Bassal o Bassuél), el sevillano, aunque conocido, no puede
ser atribuido con total seguridad ni a Abu-l-Jayr ni a Ibn Hayyay.

4.0 Las versiones, si bien reflejan un tanto el «literalismo», estu-
diado por Millas (12), de los traductores alfonsies (cosa natural en los
primeros pasos de la prosa castellana cientifica), son excelentes, castizas
y perfectamente inteligibles, como hechas por personas bien elegidas por
el rey o por el equipo real, y que sabian muy bien lo que traian entre
manos.

5.c En estos asertos creo que hay mucho valido, aunque subsisten
—sobre todo en la identificacion del autor del texto objeto de la primera
version alfonsi— algunas vaguedades e hipotesis, hoy para mi insolubles.

La formulaciéon consciente de estas dudas; que existen también —y
es muy natural— en casi todos los aspectos de la inmensa produccion
alfonsi, es el discreto fruto de este VII Centenario de la muerte del Rey
Sabio, y sera un estimulo para el trabajo inmediato. Porque es de espe-
rar que hayan logrado solucién mucho antes de que nuestros sucesores
celebren dentro de un siglo el VIII Centenario.

EMiLio GARCIA GOMEZ

ADICION.—Cuando redacté deprisa este discurso olvidé mencionar
un cuarto candidato a autor del texto que creo sevillano, propuesto por
el erudito libanés Bachier Attié en un articulo de 4/ Qantara, 111, pégi-
nas 299-332 [1982]. Se trataria de un Abi-1-Qasim b. “Abbas al-Nah-
rawi. Ahora bien, para mi ese nombre es 0 (casi seguro) una corrupcién
del de Abu-1-Qasim °Abbas al-Zahrawi, el gran médico cordobés de
quien he hablado (Albucasis), o.es el de un personaje fantasma. Es cu-
rioso como las bibliografias analiticas son enemigas de las sintesis cla-
ras. Otro ejemplo, de gran utilidad caotica, es el articulo, que acabo de
leer, por Mujtar Hasim, Observaciones sobre los mss. de agricultura

(12) El literalismo de los traductores de la corte de Alfonso el Sabio (en «Al An-
dalus», pp. 155-187, 1933).
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(en arabe), apud «Revista de la Academia Arabe de Damasco», LXX-3,
pp. 566-586 [1984]. Es lamentable que el sefior Attié se permita hablar
despectivamente de un sabio de la talla de G. S. Colin. Como me sale
al paso, diré que en el tomo de A/-Qantara antes citado, inmediatamen-
te antes del articulo libanés, hay otro muy interesante de mi amigo Joa-
quin Vallvé, titulado La agricultura en al-Andalus (pp. 261-297); pero
éste trata de «la agricultura en si misma», y no de su bibliografia.

E. G. G. [enero 1985]



